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2.1. Aanqgifte

Door de heer T.in zijn hoedanigheid van bondsscheidsrechter, en door mevrouw W, in haar hoedanig-
heid van Hoofdjeugdcompetitieleider, is aangifte tegen u gedaan met betrekking tot uitlatingen,
gedaan tijdens de gespeelde jeugdcompetitiewedstrijd tussen Al en B1.

2.2. Aanklacht

Op grond van de aangifte bent u door de aanklager in staat van beschuldiging (aanklacht) gesteld. De
aanklacht luidt als volgt:

dat u zich, als lid van de NTTB en TTV A,

tijdens de op 13 april 2024 gespeelde wedstrijd tussen TTV A en TTV B in de Jeugd Kampioensgroep,
wedstrijdnummer 99604, schuldig heeft gemaakt aan (ernstig) wangedrag door tegen de heer .T,
bondsscheidsrechter, uitlatingen te bezigen als ‘weg met de scheids’, ‘ben je nou trots op jezelf’, ‘ je
moet je schamen’ en ‘je komt er niet meer uit’, dan wel uitlatingen van vergelijkbare strekking/ bewoor-
ding.

2.3. Strafbare handelingen

Hiermee heeft u zich mogelijk schuldig gemaakt aan strafbare handelingen en/of overtredingen als
bedoeld in:

Artikel 5 Tuchtreglement (TR), onder aanhef en onder e en/of f:

gedragingen die de NTTB of zijn leden benadelen of kunnen benadelen;

gedragingen die de goede naam van de NTTB, zijn leden en/of de tafeltennissport in het algemeen
schaden of kunnen schaden.

2.4. Verloop procedure

De aanklacht is op 8 mei 2024 per brief aan u toegezonden. U bent daarbij in de gelegenheid gesteld
om binnen 2 weken na dagtekening van deze brief een schriftelijk verweerschrift in te dienen. Van
deze mogelijkheid heeft u gebruik gemaakt.

2.5. Dossier
Het dossier bestaat uit:
a. de aangifte d.d. 23 april 2024, gedaan door de heer T, bondsscheidsrechter;
b. de aangifte d.d. 18 april 2024, gedaan door mevrouw W, Hoofdjeugdcompetitie-leider
C. de aanklacht van 8 mei 2024
d. het verweer d.d. 16 mei 2024 van mevrouw L en de heer S.

2.6. De feiten
Op grond van de stukken van deze tuchtzaak stelt de Tuchtcommissie het volgende vast:
a. Op 13 april 2024 heeft de heer T als bondscheidsrechter de halve finale jeugd tussen TTV B
en TTV A geleid;
b. Tijdens deze wedstrijd zijn door mevrouw L enkele uitlatingen gedaan in de richting van de
heer T zoals “weg met de scheids”, “ben je nou trots op jezelf, je moet je schamen” en tot slot
“je komt er niet meer uit”;
c. Uit de verklaring van mevrouw W en de heer T kan worden opgemaakt dat zij het vermoeden
hebben dat de uitlatingen te maken hebben met alcoholgebruik van mevrouw L;
d. Verder kan uit de verklaring van de heer T worden opgemaakt dat hij zich bedreigd heeft
gevoeld door de uitlatingen van mevrouw L;
e. 0ok geeft mevrouw W aan dat er vanuit TTV A geen actie zou zijn ondernomen tegen de
uitlatingen

2.7. Het verweer

L heeft de bardienst overgenomen van een zieke clubgenoot. Voor de wedstrijd heeft zij T erop gewe-
zen dat hij zijn auto niet meer zou kunnen verplaatsen als hij achter het gebouw stond. T wilde de auto
niet verplaatsen. L heeft toen gezegd ‘je komt er niet meer uit’, hetgeen ze na de wedstrijd, toen de
heer T de zaal snel wilde verlaten, heeft herhaald. Ze ontkent dat dit gelijktijdig is gebeurd met de
andere uitlatingen. L erkent dat ze, omdat ze het niet eens was een beslissing van de scheidsrechter,
de uitlatingen “weg met de scheids” en “ben je nou trots op jezelf, je moet je schamen” heeft gedaan.
In haar verweer geeft ze aan spijt te hebben van de uitlatingen en dat het gebeurd is vanwege de
intensiteit die rondom de wedstrijd hing.

L ontkent dat haar uitlatingen zijn gedaan als gevolg van drankgebruik.




De voorzitter van TTV A, geeft aan dat mevrouw L door een bestuurslid wel degelijk is aangesproken
op haar uitlatingen en verzocht is om dat niet meer te doen.

2.8. Overwegingen Tuchtcommissie

Op basis van de hiervoor uiteengezette feiten overweegt de Tuchtcommissie het volgende.

Uit hetgeen uit bovenstaande kan worden afgeleid en uit de afgelegde verklaringen kan worden
opgemaakt, is het duidelijk dat L zich in negatieve zin heeft uitgelaten in de richting van de heer T in
zijn functie van bondscheidsrechter. Daarbij gaat het met name om de uitlatingen “weg met de
scheids” en “ben je nou trots op jezelf, je moet je schamen”. De opmerking “je komt er niet meer uit”
lijkt gedaan in het kader van het parkeren van de auto door T en lijkt in een andere context te zijn
gedaan. De Tuchtcommissie kan deze uitlatingen echter (in objectieve zin) niet zien als dreigementen
aan het adres van T in zijn functie als bondsscheidsrechter. Het gaat wel om uitlatingen (althans “weg
met de scheids” en “ben je nou trots op jezelf, je moet je schamen”) in negatieve zin die T benadelen
dan wel de goede naam van de NTTB en T kunnen schaden.

De Tuchtcommissie komt dan ook tot de conclusie dat de in de aanklacht verweten gedragingen/ uitla-
tingen, aan de orde en bewezen zijn (althans “weg met de scheids” en “ben je nou trots op jezelf, je
moet je schamen”).

Zoals L zelf ook erkent, horen de uitlatingen niet thuis in de (tafeltennis)sport. Wel ziet de Tuchtcom-
missie dat L spijt heeft betuigd over haar uitlatingen en daar ook excuses voor heeft aangeboden.
Verder is L door een bestuurslid op haar gedrag aangesproken. De Tuchtcommissie acht dit voor L
verzachtende omstandigheden en zal daar bij de strafoplegging rekening mee houden.

2.9. De kwalificatie
Op basis van het voorgaande komt de Tuchtcommissie tot de conclusie dat L zich schuldig heeft
gemaakt aan overtreding van artikel 5 Tuchtreglement onder aanhef en onder e en f.

2.10. De beslissing
De Tuchtcommissie van de Nederlandse Tafeltennisbond, bestaande uit mr. G. Beelen (voorzitter),
mr. A Geerling, mr. A. de Wit en mr. R. Lammerts;

Gezien de stukken, met inachtneming van de toepasselijke reglementen en oordelend naar recht en
billijkheid;

Besluit:
- een geldboete op te leggen van € 50,00 (zegge: vijftig euro)



